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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.162
din 8 februarie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 136 din Legea nr. 31/1990
privind societatile comerciale

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 136 din Legea nr. 31/1990 privind societatile
comerciale, exceptie ridicatda de Societatea Comerciala
,Comaliment” — S.A. din Resita in Dosarul nr. 3.191/115/2009
al Tribunalului Caras-Severin — Sectia comerciala si de
contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 9 februarie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 3.191/115/2009, Tribunalul Caras-Severin — Sectia
comerciala si de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 136 din Legea nr. 31/1990 privind
societatile comerciale, exceptie ridicatd de Societatea
Comerciald ,Comaliment’ — S.A. din Resita.

in motivarea exceptiei de neconstltutlonalltate autorul
acesteia arata ca textul criticat creeaza premlsele Lexercitarii
unui abuz de minoritate ingradind exercitarea accesului liber la
o activitate economica si libera initiativa.” Astfel, unul sau mai
multi actionari reprezentand individual sau impreuna, cel putin
10% din capitalul social vor putea cere instantei sa desemneze
unul sau mai multi experti, insarcinati sa analizeze anumite
operatiuni din gestlunea societatii si sa intocmeasca un raport.
In sarcina acestor experti nu este prevazutd interdictia de a
comunica actionarilor in particular sau tertilor datele referitoare
la operatiunile societatii, astfel cum aceasta este prevazuta in
sarcina cenzorilor, ceea ce inseamna ca expertii desemnati pot
face publice informatii despre operatiunile societatii, incalcandu-se
astfel prevederile art. 45 din Legea fundamentala.

Tribunalul Caras-Severin — Sectia comerciala si de
contencios administrativ si fiscal aratd c& exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului aratd ca dispozitiile criticate sunt in
deplind concordanta cu regulile constitutionale privind libertatea
economica. Aceasta implica, pe de-o parte dreptul de a incepe
o activitate economica, libera initiativa, iar, pe de alta parte
exercitarea acestora in conditiile legii. In contextul asigurarii
libertatii economice, statul are obligatia sa impuna reguli de
disciplina economica, pe care agentii economici trebuie sa le
respecte.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile reprezentantului Ministerului Public, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 136 din Legea nr. 31/1990 privind societatile
comerciale, republicatd Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1.066 din 17 noiembrie 2004, cu urmatorul continut:
»(1) Unul sau mai multi actionari reprezentand, individual sau
impreuna, cel putin 10% din capitalul social vor putea cere
instantei s& desemneze unul sau mai mulfi experti, insarcinati sa
analizeze anumite operatiuni din gestiunea societatii si s&
intocmeascé un raport, care sa le fie inméanat si, totodata, predat
oficial consiliului de administratie, respectiv directoratului si
consiliului de supraveghere, precum si cenzorilor sau auditorilor
interni ai societétii, dupé caz, spre a fi analizat si a se propune
masuri corespunzatoare.

(17) Consiliul de administratie, respectiv directoratul, va
include raportul intocmit in conformitate cu alin. (1) pe ordinea
de zi a urmatoarei adunéri generale a actionarilor.

(2) Onorariile expertilor vor fi suportate de societate, cu
exceptia cazurilor in care sesizarea a fost facutd cu rea-
credinta.”

in sustlnerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 45 referitoare la
libertatea economica.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca textul criticat care permite actionarilor reprezentand,
individual sau impreuna, cel putin 10% din capitalul social al
societatii s ceara instantei desemnarea unuia sau mai multor
experti, insarcinati cu analiza anumitor operatiuni din gestiunea
societatii si cu Intocmirea unui raport, reprezinta o protectie
oferita actionarilor minoritari in raport cu cei majoritari, fara a fi
incalcat principiul constitutional al libertatii economice. De
asemenea, Curtea constata ca textul criticat reprezinta expresia
dreptului actionarilor minoritari de control asupra gestiunii
societatii, precum si a dreptului acestora la informare. Cererea
formulata de catre actionarii minoritari trebuie sa vizeze acte de
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gestiune concrete, care trebuie in mod suficient de clar precizate
de catre acestia, numai asupra acestora instanta putand
incuviinta efectuarea expertizei. Mai mult, daca cererea a fost
facuta cu rea-credinta, onorariile expertilor vor fi suportate de
chiar actionarii care au solicitat desemnarea acestuia.

Totodata, Curtea retine ca impotriva incheierii prin care
instanta desemneaza unul sau mai multi experti se poate
formula recurs de orice persoana interesata, chiar daca nu a
fost citata la dezlegarea pricinii, potrivit art. 336 din Codul de
procedura civila.

Avand in vedere cele expuse, precum si jurisprudenta
instantei de contencios constitutional Tn sensul ca principiul
libertatii economice nu este un drept absolut al persoanei, ci

este conditionat de respectarea limitelor stabilite de lege, limite
ce urmaresc asigurarea unei anumite discipline economice ori
protejarea unor interese generale, precum si asigurarea
respectarii drepturilor si intereselor legitime ale tuturor, Curtea
constata ca este neintemeiata critica autorului exceptiei.

in final, Curtea retine c& prin Decizia nr. 68 din 18 februarie
2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 174
din 20 martie 2003, masurile dispuse de textul criticat, prin
finalitatea lor, concretizata in raportul intocmit de catre expertii
desemnati la cererea actionarilor, vizeaza situatia financiara a
societatii, care nu are nicio legatura cu terti, eventuali concurenti
ai societatii.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 136 din Legea nr. 31/1990 privind societatile
comerciale, exceptie ridicata de Societatea Comerciald ,Comaliment” — S.A. din Resita in Dosarul nr. 3.191/115/2009 al
Tribunalului Caras-Severin — Sectia comerciala si de contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 8 februarie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 230
din 15 februarie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 306 alin. 1
din Codul de procedura civila

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 306 alin. 1 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Vasile Vasiliu, Georgel Oanea, Emil Dolea,
Sebastian Doniga, Octavian Marcu, Codin lanculescu si
Constantin Boca in Dosarul nr. 3.302/89/2009 al Curtii de Apel
lasi — Sectia litigii de munca si asigurari sociale.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune

concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata. In acest sens face referire la jurisprudenta in
materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 11 iunie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 3.302/89/2009, Curtea de Apel lasi — Sectia litigii de
munca si asigurari sociale a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 306
alin. 1 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata de
Vasile Vasiliu, Georgel Oanea, Emil Dolea, Sebastian Doniga,
Octavian Marcu, Codin lanculescu si Constantin Boca.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca instituirea sanctiunii nulitatii recursului pentru
neindeplinirea unei conditii formale precum cea a motivarii in
termenul legal, termen nerezonabil, de altfel, contravine
dispozitiilor art. 21 alin. (1) si (2), art. 24 si art. 124 din Legea
fundamentala.

Curtea de Apel lasi — Sectia litigii de munca si asigurari
sociale aratd ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata.
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Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile reprezentantului Ministerului
Public, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art.146 lit.d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 306 alin.1 din Codul de procedura civila, cu
urmatorul cuprins: ,Recursul este nul daca nu a fost motivat in
termenul legal, cu exceptia cazurilor prevézute in alineatul 2.”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale,
autoarea exceptiei invoca incalcarea prevederilor constitutionale
ale art. 21 referitoare la accesul liber la justitie, art. 24 referitoare
la dreptul la aparare si art. 124 referitoare la infaptuirea justitiei.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii
dispozitiilor criticate, statuand ca acestea sunt constitutionale.
Astfel, prin Decizia nr. 312 din 6 aprilie 2006, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 385 din 4 mai 2006,
Curtea a statuat, Tn esentd, ca, In privinta conditiilor de
exercitare a cailor de atac, legiuitorul poate sa reglementeze
termenele de declarare a acestora, forma in care trebuie sa fie
facuta declaratia, continutul sau, instanta la care se depune,
competenta si modul de judecare, solutiile ce pot fi adoptate si
altele de acelasi gen, fara ca prin aceasta sa se aduca atingere
dreptului in substanta sa sau principiilor si textelor
constitutionale de referinta. Astfel, Curtea de la Strasbourg, in
Hotararea din 12 februarie 2003, pronuntata in Cauza Beles si
altii contra Cehiei, a constatat ca dreptul de acces la un tribunal
nu este absolut si se preteaza la limitari implicit admise, in
special in ceea ce priveste conditiile de admisibilitate a unui
recurs, avand in vedere ca presupune reglementarea din partea
statului, care se bucura, in aceasta privinta, de o anumitd marja
de apreciere.

intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd si
determine schimbarea acestei jurisprudente, atat solutia
pronuntata anterior de Curte, cat si considerentele care au
fundamentat-o sunt valabile si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 306 alin. 1 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Vasile Vasiliu, Georgel Oanea, Emil Dolea, Sebastian Doniga, Octavian Marcu, Codin lanculescu si Constantin
Boca in Dosarul nr. 3.302/89/2009 al Curtii de Apel lasi — Sectia litigii de munca si asigurari sociale.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 15 februarie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.239
din 17 februarie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 102 alin. (2) din Legea nr. 85/2006
privind procedura insolventei

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 102 alin. (2) din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei, exceptie ridicatd de lleana Firescu in
Dosarul nr. 6.101/207/2009 al Tribunalului Olt — Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc patrtile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.
In acest sens, arata ca tratamentul juridic diferentiat instituit de
art. 102 alin. (2) din Legea nr. 85/2006 si criticat de autorul
exceptiei este justificat, intrucat categorile de persoane
comparate nu se afla in situatii identice.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 28 aprilie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 6.101/207/2009, Tribunalul Olt — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 102 alin. (2) din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei.

Exceptia a fost ridicatd de lleana Firescu cu prilejul
solutionarii unei contestatii la executare.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca textul de lege criticat nu confera
un tratament juridic egal in ceea ce priveste posibilitatea de
reesalonare a creditului intre persoanele care au garantat in
calitate de codebitori sau fidejusori o creanta apartindnd unei
societati comerciale, persoana juridica, pe de o parte, si cele
care au garantat o creanta apartinand unei persoane fizice, pe
de alta parte, desi se afla in aceeasi situatie.

Tribunalul Olt — Sectia civila apreciaza ca textul de lege
criticat este constitutional. In acest sens, aratd ca nu exista
niciun act normativ care sa oblige creditorul bancar sa
procedeze la reesalonarea creditului acordat unei persoane
fizice ajunse 1n situatia de a nu mai putea rambursa ratele
scadente. Reesalonarea se stabileste numai in urma negocierii
dintre solicitant si banca si reprezintd o facultate, iar nu o
obligatie Tn sarcina creditorului bancar. Pe de alta parte, arata ca
necesitatea protejarii intereselor creditorilor unei societéti
comerciale au determinat o reglementare mai favorabila pentru
acestia. Prin urmare si situatia fidejusorilor unei societati
comerciale este diferita de cea a fidejusorilor unei persoane
fizice, tratamentul juridic fiind justificat.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considerd ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale, aplicandu-se tuturor celor aflati in
ipoteza normei, fara nicio discriminare pe considerente arbitrare.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele de vedere solicitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 102 alin. (2) din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 359 din 21 aprilie 2006, dispozitii potrivit carora
»Creditorii conserva actiunile lor, pentru intreaga valoare a
creantelor, impotriva codebitorilor si a fidejusorilor debitorului,
chiar daca au votat pentru acceptarea planului.”

Autorul exceptiei considera ca textul de lege criticat este
contrar dispozitiilor art. 16 alin. (1) din Constitutie referitor la
egalitatea in drepturi a cetatenilor.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca argumentele autorului exceptiei privesc existenta
unei diferente de tratament juridic intre fidejusorii societatilor
comerciale fata de cei ai persoanelor fizice. In acest sens, sunt
invocate situatiile diferite in care se pot afla cele doua categorii
de fidejusori atunci cand debitorii, persoane fizice sau societati
comerciale, obtin o reesalonare a creditelor.

Or, fatda de aceste argumente, Curtea retine ca legea
insolventei este o procedura speciald, caracterizata de celeritate,
si care are drept scop protejarea patrimoniului debitorului si
reintregirea acestuia, in cazurile in care a fost diminuat prin acte
juridice frauduloase, urmarind, in acelasi timp, valorificarea cu
eficienta sporita a activelor debitorului, in vederea satisfacerii
intr-o masura cat mai mare a creantelor creditorilor. Specificul
acestei proceduri este impus de necesitatea asigurarii unui
mediu economic viabil si coerent si de inlaturarea rapida si
eficienta a blocajelor economice determinate de incapacitatea
de platd a societatilor comerciale. Aceasta presupune, intre
altele, si instituirea unor mecanisme care sa asigure creditorilor
recuperarea cu cat mai mare celeritate a creditelor in vederea
asigurarii unei bune desfasurari a activitatii economice, dar si a
evitarii unei excesive impovarari a debitorului cu dobanzi si
penalitati. Pentru aceste ratiuni, textul de lege criticat prevede
conservarea actiunilor creditorilor, pentru intreaga valoare a
creantelor, impotriva codebitorilor si a fidejusorilor debitorului,
chiar daca au votat pentru acceptarea planului de reorganizare.

Toate aceste ratiuni justifica solutia legislativa criticata de
autorul exceptiei, precum si diferentele ce pot aparea, in
practica, intre modul de executare a obligatiilor ce revin
fidejusorilor persoanelor fizice fatd de garantii persoanelor
juridice — societati comerciale. In acest sens, instanta de
contencios constitutional a statuat in mod constant fin
jurisprudenta sa ca egalitatea in drepturi nu inseamna
uniformitate, astfel ca situatii diferite justifica instituirea unui
tratament juridic diferentiat.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 102 alin. (2) din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei, exceptie ridicata de lleana Firescu in Dosarul nr. 6.101/207/2009 al Tribunalului Olt — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 17 februarie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Cumpana,
judetul Constanta

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Cumpana, judetul Constanta,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei sunt
prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Constantin-Traian Igas

Bucuresti, 23 martie 2011.

Nr. 296.
ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2
STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
comunei Cumpana, judetul Constanta elementelor insumate ale stemei comunei Cumpana,

judetul Constanta

Descrierea stemei

Stema comunei Cumpana, potrivit anexei nr. 1, se compune
dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat in furca de
o banda de argint.

in partea superioara, in cadmp rosu, se afld o amforetd de
argint.

In partea dreapt&, in cAmp albastru, se afla 5 spice de grau
de aur.

in partea stanga, in camp albastru, se afla o fantana tip
cumpana de aur.

Scutul este trimbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Amforeta face referire la descoperirile arheologice din zona.

Spicele de grau semnifica ocupatia de baza a locuitorilor,
agricultura.

Fantana tip cumpéana da denumirea localitatii.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Burla, judetul Suceava

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Burla, judetul Suceava,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei sunt
prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotéarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Constantin-Traian Igas

Bucuresti, 23 martie 2011.

Nr. 297.
ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2
STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
comunei Burla, judetul Suceava elementelor insumate ale stemei comunei Burla,

judetul Suceava

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1, stema comunei Burla se compune dintr-un
scut triunghiular verde cu marginile rotunijite.

Tn interiorul scutului se afl& un stejar cu ghinde de aur.

In centrul scutului se afl& un ecuson rosu, incarcat cu o
dextrosera de argint, inarmata cu o sabie.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Stejarul aminteste de arborele secular, monument al naturii,
existent pe teritoriul comunei, precum si de sigiliile localitatii din
secolul al XIX-lea, in care era infatisat un om taind copaci cu
toporul.

Ecusonul reprezinta blazonul familiei Burla, familie apropiata
de marele poet Mihai Eminescu.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei orasului Flamanzi,
judetul Botosani

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema orasului Flamanzi, judetul Botosani,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor Tnsumate ale stemei sunt
prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotaréare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Constantin-Traian Igas

Bucuresti, 23 martie 2011.

Nr. 298.
ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2
STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
orasului Flamanzi, judetul Botosani elementelor insumate ale stemei orasului Flamanzi,

judetul Botosani

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1, stema orasului Flaméanzi se compune
dintr-un scut triunghiular de culoare rosie cu marginile rotunjite.

Scutul este incarcat cu doua fiare de coasa argintii, dispuse
in saritoare, avand intre ele o stea de aur cu 7 colturi si 3 flacari
de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu 3 turnuri
crenelate.

Semnificatiile elementelor insumate

Steaua de aur cu 7 colturi aminteste de stema familiei Bals,
care a construit un lacas de cult.

Flacarile evoca marea rascoala din anul 1907, care a izbucnit
in aceasta localitate, aducand in prim-planul istoriei o noua
categorie sociald, taranimea.

Coroana murala cu 3 turnuri crenelate semnifica faptul ca
localitatea are rangul de oras.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei oragului Pantelimon, judetul lifov

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema orasului Pantelimon, judetul lifov,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei sunt
prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotéarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Constantin-Traian Igas

Bucuresti, 23 martie 2011.
Nr. 299.

ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2

STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
orasului Pantelimon, judetul lifov . . . .
elementelor insumate ale stemei oragului Pantelimon,

judetul lifov

Descrierea stemei

Stema orasului Pantelimon, potrivit anexei nr. 1, se compune
dintr-un scut triunghiular albastru, cu marginile rotunjite.

In interiorul scutului se afld Sfantul Pantelimon, nimbat,
tindnd Tn mana stanga o cutie, iar in mana dreapta o lingurita,
totul de argint.

In varful scutului se afla 4 fascii undate de argint.

Scutul este trimbrat de o coroana murala de argint cu
3 turnuri crenelate.

Semnificatiile elementelor insumate

Sfantul Pantelimon da denumirea localitatii, data de 27 iulie
fiind ziua aniversara a orasului.

Fasciile undate semnifica raul Colentina si lacul Pantelimon.

Coroana murala cu 3 turnuri crenelate semnifica faptul ca

localitatea are rangul de oras.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemelor comunelor Balteni, Grojdibodu
si Plesoiu, judetul Olt

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stemele comunelor Balteni, Grojdibodu si
Plesoiu, judetul Olt, prevazute inh anexele nr. 1.1—1.3.
(2) Descrierea si semnificatiile Tnsumate ale stemelor sunt prevazute in

anexele nr. 2.1—2.3.

(3) Anexele nr. 1.1—1.3 si 2.1—2.3 fac parte integrantd din prezenta

hotarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 23 martie 2011.
Nr. 300.

ANEXA Nr. 1.1%)

STEMA
comunei Balteni, judetul Olt

*) Anexa nr. 1.1 este reprodusa in facsimil.

Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Constantin-Traian Igas

ANEXA Nr. 2.1

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Balteni,
judetul OIt

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.1, stema comunei Balteni se compune
dintr-un scut triunghiular albastru cu marginile rotunijite, cu varful
undat de argint, avand deasupra un cap de berbec de argint,
sub care se afla doua ramuri de stejar, de aur, incrucisate in
partea de jos.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Varful undat da denumirea localitatii.

Capul de berbec si ramurile de stejar simbolizeaza cresterea
animalelor si bogéatia cinegetica a zonei.

Coroana murala cu un turn crenelat de argint semnifica faptul
ca localitatea are rangul de comuna.
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STEMA

comunei Grojdibodu, judetul Olt

*) Anexa nr. 1.2 este reprodusa in facsimil.

STEMA
comunei Plesoiu, judetul Olt

*) Anexa nr. 1.3 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 1.2%)

ANEXA Nr. 1.3%)

ANEXA Nr. 2.2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Grojdibodu,
judetul OIt

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.2, stema comunei Grojdibodu se
compune dintr-un scut triunghiular albastru, cu marginile
rotunjite, cu varful undat de argint, avand in mijloc o vaca de
argint, flancata in partea superioara de cate un spic de grau de
aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Varful undat reprezinta fluviul Dunarea.

Vaca si spicele de grau semnifica ocupatiile de baza ale
locuitorilor: zootehnia si agricultura.

Coroana murala cu un turn crenelat de argint semnifica faptul
ca localitatea are rangul de comuna.

ANEXA Nr. 2.3

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Plesoiu,
judetul OIt

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.3, stema comunei Plesoiu se compune
dintr-un scut triunghiular albastru, cu marginile rotunjite, taiat de
o fascie undata de argint.

Tn partea superioara se afld un manunchi compus din 7 spice
de grau, legate cu o panglica de aur.

In varful scutului se afl& un bezant de argint.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Manunchiul compus din 7 spice semnifica cele 7 sate si
ocupatia de baza a locuitorilor, agricultura.

Braul undat reprezinta paraul Beica, iar bezantul face referire
la moneda geto-dacica de argint, descoperita pe teritoriul
localitatii.

Coroana murala cu un turn crenelat de argint semnifica faptul
ca localitatea are rangul de comuna.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei orasului Negru Voda, judetul
Constanta

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2

din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema orasului Negru Voda, judetul Constanta,

prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor Tnsumate ale stemei sunt

prevazute in anexa nr. 2.

orasului Negru Voda, judetul Constanta

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotaréare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Constantin-Traian Igas

Bucuresti, 23 martie 2011.
Nr. 301.

ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2

STEMA DESCRIEREA S| SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei orasului Negru Voda,
judetul Constanta

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1, stema orasului Negru Voda se compune
dintr-un scut triunghiular verde cu marginile rotunjite, incarcat
cu un caprior de aur intors.

In partea superioara se afld o frunz& de stejar cu doua
ghinde de aur.

In partea inferioar4, de o parte si de alta a capriorului, se afla
cate un spic de grau de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu 3 turnuri
crenelate.

Semnificatiile elementelor insumate

Frunza de stejar cu cele doua ghinde simbolizeaza padurea
Hagieni—Cotu Vaii.

Spicele de grau semnifica ocupatia de baza a locuitorilor,
agricultura.

Coroana murala cu 3 turnuri crenelate semnifica faptul ca
localitatea are rangul de oras.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemelor comunelor Stalpeni
si Valea lasului, judetul Arges

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stemele comunelor Stélpeni si Valea lasului,
judetul Arges, prevazute in anexele nr. 1.1 si 1.2.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemelor sunt
prevazute in anexele nr. 2.1 si 2.2.

(3)Anexele nr. 1.1, 1.2, 2.1 si 2.2 fac parte integranta din prezenta hotéarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,

Constantin-Traian Igas

Bucuresti, 6 aprilie 2011.

Nr. 371.
ANEXA Nr. 1.1%) ANEXA Nr. 2.1
STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
comunei Stalpeni, judetul Arges elementelor insumate ale stemei comunei Stalpeni,

judetul Arges

Descrierea stemei

Stema comunei Stalpeni, potrivit anexei nr. 1.1, se compune
dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat in furca
rasturnata.

In partea superioara, in cartierul 1, Tn cdmp rosu, se afla un
stalp de argint, iesind, asezat in pal, taiat in partea superioara,
sectionat sus de o lama de ferastrau de argint, pozitionata in
fascie, care intra 2/3 in el.

In partea superioara, in cartierul 2, in camp auriu, se afla
sapte mere verzi, dispuse 3:3:1.

In varful scutului, iTn camp albastru, se afla un cap de
caprioara de aur, privit din fata.

Scutul este trimbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatia elementelor insumate

Stélpul si lama de ferastrau semnifica prelucrarea stalpilor
prin taiere, dand si denumirea localitatii.

Merele evoca culturile de pomi fructiferi din zona, iar numarul
acestora simbolizeaza numarul satelor ce alcatuiesc localitatea.

Caprioara reprezintad bogatia cinegetica a zonei.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1.1 este reprodusa in facsimil.
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ANEXA Nr. 1.2%)

STEMA

comunei Valea lagului, judetul Arges

*) Anexa nr. 1.2 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 2.2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Valea lasului,
judetul Arges

Descrierea stemei

Stema comunei Valea lasului, potrivit anexei nr. 1.2, se
compune dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat in
furca rasturnata.

n partea superioars, in cartierul 1, in camp albastru, se afl&
un cap de cerb, de aur, privit din fata.

In partea superioara, in cartierul 2, in cadmp rosu, se afla o
acvila de argint, Tn zbor.

Tn varful scutului, in cdmp auriu, se aflé doud ramuri de fag
in culori naturale, cu noua frunze si noua fructe care se
incruciseaza in partea de jos, Tn saritoare.

Scutul este trimbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatia elementelor insumate

Cerbul, acvila si ramurile de fag simbolizeaza bogatia
cinegetica si silvica a zonei.

Numarul frunzelor si fructelor din ramurile de fag reprezinta
numarul satelor care alcatuiesc localitatea.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
privind modificarea si completarea Listei membrilor Comitetului pentru Audit Public Intern

in temeiul art. 10 alin. (4) din Hot&rarea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor
Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere:

— prevederile art. 5 alin. (2) din Legea nr. 672/2002 privind auditul public intern, cu modificarile si completarile ulterioare;

— prevederile partii | lit. B pct. 3 lit. b) din Ordinul ministrului finantelor publice nr. 38/2003 pentru aprobarea Normelor
generale pentru exercitarea activitatii de audit public intern, cu modificarile si completarile ulterioare;

— prevederile art. 2 alin. (8) din Normele privind modul de nominalizare a membrilor Comitetului pentru Audit Public Intern,

aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 235/2003,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. . — Se aproba incetarea, la cerere, a calitatii de
membru al Comitetului pentru Audit Public Intern pentru:

— domnul Poenaru Mircea, specialist cu Tnalta calificare in
domeniul auditului public intern;

— domnul Gheorghe Florin, specialist cu inalta calificare Tn
domeniul auditului public intern;

— doamna Uta Lucia, expert in domeniul juridic.

Art. Il. — Se aproba completarea Listei
Comitetului pentru Audit Public Intern, astfel:

— domnul Cuhutencu lon, specialist cu Tnalta calificare Tn
domeniul auditului public intern;

membrilor

— domnul Constantin Vasile Nicolae, specialist cu Tnalta
calificare in domeniul auditului public intern;

— domnul Botea Daniel, expert in domeniul juridic.

Art. lll. — Ordinul ministrului finantelor publice nr. 939/2003
pentru aprobarea Listei membrilor Comitetului pentru Audit
Public Intern, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 542 din 29 iulie 2003, cu modificarile ulterioare, se modifica
in consecinta.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu

Bucuresti, 12 aprilie 2011.
Nr. 1.888.
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ACTE ALE CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Regulamentulw de organizare si functionare a Consiliului
Superior al Maglstraturu aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superlor al Magistraturii
nr. 326/2005

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
avand in vedere dispozitiile art. 38 alin. (1) din Legea nr. 317/2004, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. . — Regulamentul de organizare si functionare a ,g) asigura redactarea proceselor-verbale de sedinta;”.
Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotararea 2. La articolul 72, dupa litera o) se introduce o noua
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 326/2005, litera, litera p), cu urmatorul cuprins:
publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 867 din ,p) realizeaza inregistrarea sedintelor Plenului si ale sectiilor
27 septembrie 2005, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliului Superior al Magistraturii, postarea acestora pe site,
se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza: precum si arhivarea lor.”

1. La articolul 69, litera g) se modifica si va avea Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
urmatorul cuprins: Romaniei, Partea I.

Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
judecétor Nicolae Horatius Dumbrava
Bucuresti, 24 martie 2011.
Nr. 176.

ACTE ALE AUTORITATII
ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

LISTA
partidelor politice, aliantelor politice, aliantelor electorale,
organizatiilor cetatenilor roméani apartindnd minoritatilor
nationale si a candidatilor independenti participanti la
alegerile locale partiale din data de 3 aprilie 2011
care au depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor
electorale, conform art. 38 alin. (2) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, republicata, pentru alegerile locale partiale
desfasurate conform Hotararii Guvernului nr. 142/2011
privind stabilirea datei alegerilor locale partiale
pentru primarul comunei Horia, judetul Tulcea

Comuna Horia, judetul Tulcea
— Partidul Democrat Liberal

— Partidul Roméania Mare

— Partidul National Liberal

Bucuresti, 14 aprilie 2011.
Nr. 6.




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2011 —

Numar oVa_Ioare .
glr: Denumirea publicatiei de aparitii (TVA 9% inclus) — lei
' anuale 12 luni 3 luni 1 luna
1. | Monitorul Oficial, Partea | 900 1.200 330 120
2. | Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 144 1.500 140
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 245 2.250 200
4. | Monitorul Oficial, Partea a Ill-a 370 430 40
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 5.270 1.720 160
6. | Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 300 1.600 150
7. | Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 35 540 50
8. | Colectia Legislatia Romaniei 4 450 120
9. | Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 12 750 70
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea I bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2011 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 50 130 330 790 1.740 500 1.250 3.130 7.510 16.520
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Autentic+ExpertMO 130 330 830 1.990 4.380 1.300 3.250 8.130 19.510 | 42.920
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 600 1.500 3.750 9.000 19.800
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
Autentic+ExpertMO 150 380 950 2.280 5.020 1.500 3.750 9.380 22.510 | 49.520
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic PDF, oricare dintre partile acestuia | 50 lei/an
Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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